電視整體的偏頗和記者問錯的一句話
瞿海源
　　執政的國民黨對電視傳播媒體的控制與掌握，到了今天還不肯稍加放鬆，在基本心態上是不尊重新聞自由更是不民主的。然而，犯嚴重錯誤的慣犯總是不會自我檢討，反倒是會變本加厲去指責或諉過他人。
　　執政黨對三家電視台嚴加控制的醜態，尤其在選舉期間，或面臨人民抗爭時，與中共中央電視台難分高下軒輊，而三台之自我檢查、自我約束，乃至形成了偏頗的立場，有時是故意的，有時却也是因習慣而成。大的方面，三台盡其可能為執政黨爭取乃至創造政治資源，就小的方面來說却也會耍耍小把戲，額外賺些政治上的蠅頭小利。前者的典型作法就是在緊要時刻封鎖新聞、扭曲報導、刻意抹黑反對者或非黨籍人士；後者則操縱媒體運用的技巧來創造對己方有利的附加鏡頭。就最近嘉義市選立委而言，某公居然會特別以字幕一直報導莊某人「順利」當選，這顯然是由黨的立場來報導的，這樣的電視台還有公信力嗎？
　　對於電視這種封閉而不民主不公平的性質，執政當局向來沒有痛下決定作徹底的更張，還是企圖牢牢掌握住影響力最大的電視媒體。於是在短期內，電視仍舊會受到掌握，而觀衆們所收看到的也將是被執政者支配並扭曲的新聞和評論。這種國民黨在傳播媒體上所表現出來的統治策略與伎倆實際上正代表國民黨本質上的反民主性，是國家政治邁向民主，社會成為開放的最大障礙。
　　然而，當局從來無意檢討自己，却相反地試圖反責。近幾個月來，情況不僅未見好轉，在軍人閣揆的影響下，却愈來愈保守而封閉。政府高級黨員，包括總統在內，很喜歡抱怨記者，指責記者。近日台視記者甚至被更改採訪路線及停播來處分，記者似乎只因為李登輝主席的不豫。這是極其可怕的，大致上變成嚴懲小「錯」，為的是保護政府的形象，却忽略乃至放縱媒體嚴重違反新聞職業倫理的重大情節以及習慣。例如，三台嚴重扭曲報導社運事件，甚至公然說謊，却因有利於執政黨，却經常毫髮無損。李登輝主席從來未置一詞，若以戴君仁訪問技術上的瑕疵給予這樣的處分，廖蒼松，依新聞人員應有的基本倫理要求，早就該下台，因為他曾好幾次公然說謊。新聞主管說謊的沒事，小記者跑新聞問話被認為不太妥當就受處罰，這樣的媒體那裡有什麼倫理。

　　執政黨或政府的長期掌控以及現階段仍有保守管制的心態，固然是傷害新聞自由的罪魁禍首，但在解嚴和報禁開放後，新聞工作人員和機構不能積極爭取消極省悟，不能說出保守的窠臼，反倒是自甘墮落作政治的工具，更是台灣媒體極其嚴重的病癥。在五月政治風波發生時以及發生之後，一些主流媒體，即三家電視台，和所謂的兩大報，都屈意迎合，更不能以客觀開放的態度來面對軍人出任內閣閣揆的狀況，傳播機構擁郝立場十分明顯，而記者也順從應和，使媒體應有的風格和風貌幾乎蕩然無存。這樣的媒體如何眞正來從事合乎倫理的新聞工作，實在大有問題，而這樣的媒體影響力又特別的大，傳播界主其事者心中不能沒有愧疚，而執政黨長期的刻意壟斷，惡意扭曲傳播體系的功能更是不可原諒。
　　在報禁開放後，在解嚴後，表面上看起來新聞自由沒什麼問題，甚至新聞界還相當放肆，但深入去觀察分析，却又發現傳播界眞正享有的自由十分有限，尤其是電視。經歷了衆多的批判與抗議，電視公司却總是無動於衷，而當黨主席抱怨一聲時，就煞有介事嚴加處理一番。新聞自由在這種狀況下那裡能獲得眞正的保障？
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